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tisar) haline getirmislerdir. Farabi Orga-
non'un bu kismini mantigin en énemli
b6liml sayar. Ona gore el-Burhan'dan
onceki Uc kitap (Kategoriler, Onermeler
ve Birinci Analitikler) bunun girisi mahi-
yetindedir. Kesin bilgi vermesi dolayi-
siyla burhan ilimlerin ilmi, hikmetlerin
hikmetidir.

Organon’un son bes kitabinin ana
konulart olan burhan, cedel, safsata, hi-
tabet ve siiri “bes sanat” diye adlandi-
ran (bk. Farabi, s. 28) islam mantikcilar
bitlin kiyas tirlerinin bu bes alanda uy-
gulandigini ve bunlar icinde tartismasiz
Kesin bilgi veren tek kiyas tirtintn bur-
han oldugunu belirtmislerdir. Buna gé-
re burhan, énctlleri yakiniyyattan (kesin
bilgiler) olusan kiyastir. ibn Sina yakiniy-
yatt evveliyyat (aksiyomlar), tecribiyyat
(deney verileri) ve mahstsat (duyu verileri)
seklinde géstermistir (bk. ZARURIYYAT).
Burhan kesin Oncillerden olustugu ve
bitln bilgiler icin en giivenilir delil sa-
yildigi icin mu‘temed diye de adlandiril-
mistir. Burhanin énctlleri zaruri ve be-
dihf (aksiom, apacik bilgi) 6nermeler ola-
bilecegi gibi bu énermelerden disinip
tasinarak cikariimis bilgiler de olabilir.
Sonraki mantik¢lar bunlarin ilkine bur-
hén-1 vicdani (burhan-1 kabli, apriorik de-
lil), ikincisine de burhén-1 nazari demis-
lerdir. Tecrlibi verilere dayananlara bur-
hén-1 tecriibi, hem akli hem tecriibi so-
nuclardan tesekklil edenlere burhan-i
mahlit adi verilir. Farabi, ister bir di-
slincenin dogrulugunu ispat etmek icin,
ister yanlishgini géstermek icin olsun
burhanin mutlaka kesin bilgi verdigini,
ziddinin dogru olmayacagini ve bu bilgi-
lerden asla sliphe edilemeyecedini belir-
tir (fhsa’w'l-“ulam, s. 21). ibn Sind onun
bu goérusiuni teyit ederek burhani “ke-
sin bilgi elde etmek icin dogrulugu ke-
sin 6nermelerden yapilan kiyas” diye ta-
rif eder (en-Necat, s. 126). Gazzal'nin ta-
rifi ise sdyledir: “Hakiki burhan dogru-
lugu devamli olan, degisiklige ugramasi
imkansiz bulunan ve Kesin bilgi meyda-
na getiren delildir’ (Mi“yaru’l-“ilm, s. 187).
Mantikta burhanin esasini, bir Kiyasta
neticenin ispat edilmesini saglayan orta
terim teskil eder. Bir disiincenin dog-
rulugunu ispat etmek icin yapilan ki-
yasta oncul ile sonucu birbirine bagla-
yan orta terim oldugu icin bu terim biz-
zat delilin kendisi kabul edilmistir.

[slam mantikclart burhani delilden
ayirarak onu delilden daha 6zel bir ma-
nada Kkullanmislardir. Buna gére mut-
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lak burhanda orta terimin, blyuk 6ncul
ile kiiclik 6ncil arasindaki miinasebetin
yani sonuctaki hikmin “illet”i olmasi
gerekir. Bununla birlikte orta terim bu
miinasebetin hem zihindeki hem de re-
alitedeki illeti olursa buna burhan-1 lim-
mi, sadece zihindeki illeti olursa buna
da burhén-1 inni denir. Mesela, "Bu adam
Okslrtyor - Her éksliren hastadir - Su hal-
de bu adam da hastadir” seklindeki bir
kiyas formunda “6ksirme” (orta terim),
sonuctaki hiikmin hem zihni hem de
haricT illetidir; yani 6kslirme hem zihnen
adamin hasta olduguna hilkmedilmesi-
ni saglamakta, hikmin illeti olmakta,
hem de hastaligin haricen de vuku bul-
dugunu gbéstermektedir.

Eger bir kiyas formunda orta terim
sonucun realitede varliginin illeti olma-
yip sadece zihnen bir hiikim verilmesi-
ne sebep teskil ediyorsa buna burhan-1
inni denir. Meseld, “Her veremli olan 6k-
stirlir - Bu adam veremlidir - Su halde bu
adam da 6ksurur” seklindeki bir Kiyas-
ta adamin 6kslrip 6ksirmedigi goru-
nilr bir olay olarak bilinmiyor, yani orta
terim (veremli olma) sonucu gercek bir
olay olarak dogurmuyor; sadece zihnen
sonuca delalet ediyor. Bu sebeple fikih
usulinde burhan-1 limmiye kiyas-1 illet,
burhén-1 inniye kiyas-1 delélet de denil-
mistir. Ayrica bazi mantikcilar illetten
ma’‘llle yani sebepten sonuca gétiiren
kiyasa burhan-i1 limmi, sonuctan sebe-
be gétliren kiyasa da burhan-1 innf adi-
ni vermislerdir.

Burhéan-1 limmi ve burhdn-1 inni Avru-
pa skolastik felsefesinde argument ap-
riori ve argument aposteriori adlariyla
bilinir. Mantik ve felsefedeki bu tasnifi
esas alan bazl kelamc ve filozoflar Kur'an
delillerinin burhani olmadigini, aksine
genis halk Kitlelerine hitap eden zanni
ve hatébi (ikndi) karakter tasidigini ileri
stirmislerse de bu konuda dayandikla-
r1 kesin deliller yoktur; sadece felsefi
Klltlrtn tesiriyle bu kanaate varmis-
lardir.

ilk ve Ortacag felsefesinde sadece ak-
lin verilerine dayanan delillere burhan
adi verilirken modern felsefede hem ak-
Ii hem tecriibi delillere burhan denilmek-
tedir. Cagdas felsefe burhanin en mu-
kemmel sekli olarak burhan-1 riyaziyi
kabul etmektedir. Bu da iki ttrlidir: So-
nuclardan hareketle ispat edilmesi iste-
nen hikimlere varilarak elde edilen de-
lile burhan-1 tahlili, hiikiimlerden sonug-
lara giderek yapilan delile de burhan-i
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terkibi denilir. Burhan-1 riyazi, burhan-i
limmi ve inniye benzemekle birlikte tec-
rubi karakteri bulunan bir delildir. Tec-
ribr ilimlerde tahlil bir varligi unsurlari-
na ve vasiflarina ayirmak, terkip de bir
varligin unsurlarini ve vasiflarini bir ara-
ya getirmektir (Izmirli, s. 13-14).

Burhanin bir baska cesidi de bir fik-
rin dogrulugunu, ziddinin yanlishigmni is-
patlamak suretiyle ortaya koyma ydnte-
midir ki buna burhén-1 hulfi (burhan-i
nakz) adi verilir. Dogrudan dogruya 6n-
clllerden hareket edilerek ispatlanma-
digt icin buna “vasitali burhan” da de-
nilir (bunlarin disinda kelam ilminin de-
gisik konularini ispat etmekte kullanilan
burhan-1 temanu', burhan-1 tevarad igin
bk. VAHDANIYYET; burhén-i tatbik, burhan-1
tezaylf, burhan-1 arsi icin bk. TESELSUL;
burhan-1 muvazat, burhan-1 selbi, burhan-1
infisal, burhan-1 stllemi, burhan-1 tirsi,
burhan-1 miisamete icin bk. HUDUS).
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BURHAN AILESI

((olay JT)

Buhara’da V-VII. (XI-XIIL)
yiizyillarda Sadr unvaniyla hiikiim siiren
ve Hanefi fukahasinin
en 6nde gelen temsilcileri olan

bir ulema ailesi.
|5 _

Hz. Omer’in soyundan geldigi rivayet
edilen aile, fertlerinin hepsi “Burhani’d-
din” veya “Burhanii’'l-mille ve'd-din” laka-
bini aldidt icin Burhan ailesi (Burhanogul-
lart) adiyla meshur olmustur.



